Z0.13.2020 Ozarowice, dnia 20.07.2020 .

KOMUNIKAT ZAMAWIAJACEGO nr 1

ZAMAWIAJACY/UBEZPIECZAJACY:

Samorzadowy Zakfad Budzetowy pn. Oczyszczalnia Sciekéw Ozarowice z siedzibg w
Ozarowicach, adres: 42 — 625 Ozarowice, ul. Tarnogérska 67, NIP: 645-254-59-07, REGON:
363799683, reprezentowany przez: Kierownika samorzgdowego zaktadu budzetowego,
dziatajgcy w imieniu i ze skutkiem prawnym dla Zwigzku Komunalnego Gmin — Oczyszczalnia
Sciekéw Ozarowice z siedzibg w Ozarowicach, adres: 42 — 625 Ozarowice, ul. Tarnogérska 67,
NIP: 625-24-51-538, REGON: 243634280.

PRZEDMIOT ZAMOWIENIA:
Przedmiotem zamdwienia jest dostawa i montaz zastawki nasciennej w zbiorniku Sciekéw
dowozonych.

Zamawiajacy udziela wyjasnien na podane ponizej pytania:

Pytanie nr 1:
Czy jest zasadne aby zastawka musiata by¢ wykonana ze stali nierdzewnej w gatunku EN

1.4404 dla wyposazenia sciekow dowozonych? Dla $ciekéw komunalnych wystarczy
zastosowanie stali nierdzewnej w gatunku wg PN OH18N9 (tj. AISI304; EN1.4301)?
Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajgcy wymaga aby zastawka nascienna (rama, zawieradto, trzpien ) wykonana byta
ze stali nierdzewnej w gatunku 1.4404. Wymagania materiatowe dla zastawki nasciennej w
tym zakresie zostaty okreslone w zapytaniu ofertowym i Zamawiajgcy nie przewiduje
mozliwosci ich zmiany.

Pytanie nr 2:
Prosze o podanie wielkosci uszczelnienia rury PE, na ktdrej to ma by¢ zamontowana

zastawka nascienna? Prosze o podanie wymiaru zewnetrznego uszczelnienia, poniewaz nie
wynika to z dokumentacji zatgczonej do zapytania.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Wszystkie posiadane przez Zamawiajgcego dane zostaty udostepnione. Zamawiajacy zaleca i
umozliwia przeprowadzenie wizji lokalnej na koszt Wykonawcy. Wejscie do zbiornika sciekow
dowozonych przez Wykonawce musi odby¢ sie zgodnie z obowigzujgcymi przepisami BHP.

Pytanie nr 3:
Czy kolumienka musi byé wyposazona we wskaznik otwarcia?

Odpowiedz na pytanie nr 3:
Tak.
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Pytanie nr 4:
Zwracamy sie z prosbg o modyfikacje tresci umowy w §2 ust.3 zdanie drugie na nastepujacy:

»Wykonawcy nie przystuguje wzgledem Zamawiajgcego Zadne roszczenie z powyzszego
tytutu dotyczqce przedmiotu realizowanej umowy, z wytqczeniem czynnikdw, ktdrych nie da
sie przewidzie¢ pomimo wizji lokalnej”

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie nr 5:
Prosimy o wyjasnienie zapisu zawartego w §6 ust.3 umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Celem wprowadzenia §6 ust 3 umowy jest wyposazenie Zamawiajgcego w narzedzie dajgce
mu mozliwos¢ wptywu na szybkos$¢ wykonywanych przez Wykonawce prac, w sytuacji gdy
dotychczasowe tempo ich prowadzenia w ocenie Zamawiajgcego prowadzi do przekroczenia
terminu wykonania umowy. W przypadku skorzystania przez Zamawiajacego z ww.
uprawnienia tj. polecenia przyspieszenia wykonywania robét, Wykonawca miatby obowigzek
zintensyfikowania robét np. poprzez skierowanie do ich wykonania dodatkowego personelu,
zwiekszenie ilosci godzin wykonywanej pracy, zamawianie koniecznych materiatéw z
odpowiednim wyprzedzeniem itp.

Pytanie nr 6:

Whnosimy o zmiane w §12 ust.1 pkt 1a pojecia ,,opdznienie” na ,,zwtoke”.
Odpowiedz na pytanie nr 6:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie nr 7:

Prosimy o obnizenie wartosci kar umownych wynikajgcych z §12 ust.1 pkt lumowy do
wysokosci 1% wartosci brutto umowy za kazdy dzien opdznienia.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zaproponowang zmiane. W zwigzku z powyzszym §12 ust.1
pkt 1 a. otrzymuje brzmienie: ,,Za opdznienie Wykonawcy w wykonaniu przedmiotu umowy
— w wysokosci 1% wartosci brutto umowy za kazdy dzien opdznienia.”

Analogicznie zmianie ulega §12 ust. 1 pkt 2 a. ,,Za zwtoke Zamawiajgcego w zorganizowaniu
odbioru korncowego w wysokosci 1% wartosci brutto umowy za kazdy dzien opdznienia”

Pytanie nr 8:
Zwracamy sie z prosbg o zawarcie w §12 ust.1 umowy dodatkowego zapisu: ,Maksymalny

limit kar natozonych na Wykonawce wynosi 10% wynagrodzenia brutto niniejszej umowy”
Odpowiedz na pytanie nr 8:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.
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Pytanie nr 9:
W nawigzaniu do zasady réwnosci stron umowy wnosimy o uzupetnienie tresci umowy w

§12 ust.1 pkt 2 o nastepujacy zapis: , Wykonawcy przystugujq kary umowne w przypadku
odstgpienia przez Wykonawce od umowy z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego — w
wysokosci 10% wartosci brutto umowy”.

Odpowiedz na pytanie nr 9:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie nr 10:
W celu unikniecia ewentualnych niedomdwien na etapie realizacji umowy, prosimy o

rozszerzenie zapisu wynikajgcego z §13 ust. 2 pkt 1 do nastepujacej tresci: , Jezeli wady
nadajq sie do usuniecia, Zamawiajgcy wyznacza technicznie mozliwy termin usuniecia wad”.
Odpowiedz na pytanie nr 10:

Zamawiajgcy zmienia §13 ust. 2 pkt 1 Umowa w nastepujacy sposob: ,Jezeli wady nadajg sie
do usuniecia, Zamawiajgcy wyznaczy Wykonawcy termin usuniecia wady, z uwzglednieniem
czasu niezbednego na ich usuniecie.”

Pytanie nr 11:
Z uwagi na rownos¢ stron umowy zwracamy sie z prosbg o wykreslenie zapisu zawartego w

§13 ust.3,,Dla zasadnosci stwierdzonych wad nie jest wymagany podpis Wykonawcy”.
Odpowiedz na pytanie nr 11:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiane.

Pytanie nr 12:
Zwracamy sie z prosbg o zmiane terminu sktadania ofert do dnia 30.07.2020r.

Odpowiedz na pytanie nr 12:

Zamawiajgcy zmienia tres¢ zapytania ofertowego w zakresie terminu sktadania ofert, ktéry
otrzymuje brzmienie:

Termin sktadania ofert uptywa dnia 30.07.2020r.

Dodatkowo Zamawiajgcy dokonat korekty §6 ust. 2 zd. 2 umowy, ktéry otrzymuje nastepujgce
brzmienie: ,,Wniosek taki moze by¢ jednak zgtoszony nie pdzniej niz w ostatnim dniu terminu
realizacji umowy, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego paragrafu”.

Zatacznik:

1. Zatacznik nr 3 do zapytania ofertowego ozn. Z0.13.2020 z dn. 14.07.2020r. (wer. z dn.
20.07.2020r.)

Kierownik Zakfadu
/-/ mgr inz. Mariusz Btaszczuk
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